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 №_____ від «___»_________2021 року                                                 

                                                                      Північний апеляційний господарський суд 
Колегії суддів
Головуючий

Суддя Є.Ю. Шаптала

Справа № 910/9860/19
                                                                                  Позивач : Спілка дизайнерів України,

                                                                               04086,м.Київ, вул.Петропавлівська,34А

                                                                               Код ЄДРПОУ 0027861

                                                                               Тел.067 765 51 70

                                                                                          Відповідач: ТОВ «Форвард трейд»


Вул. Предславинська, 47, м. Київ, 03150

Код за ЄДРЮОФОПтаГФ: 36149372

Засоби зв’язку: 

телефон +38(067)438-02-01.

e-mail: адреса не відома
   Від: Третя особа-3, яка не заявляє самостійних                                                                    вимог на стороні позивача:

 Київський територіальний міський

                                                                                осередок Спілки дизайнерів України

                                                                                адреса реєстрації:
                                                                                04086, м. Київ, вул. Петропавлівська, 34А

                                                                                код ЄДРПОУ  34717203

                                                                                e-mail: ktmo.mak@gmail.com

                                                                    Засоби зв’язку:  
                                                  тел. +38(099)605-09-20
 ПОЯСНЕННЯ
у справі поєднане із клопотанням на стадії Апеляційного провадження

за позовом про визнання нерухомого майна самочинним будівництвом 

та зобов’язання знести самочинно збудоване нерухоме майно
У провадженні Північного апеляційного господарського суду знаходиться апеляційна скарга Спілки дизайнерів України на  рішення Господарського суду м. Києва  від 17.06.2020 року у справі №_910/9860/19 за позовом Спілки дизайнерів України до ТОВ «Форвард Трейд», за якою нашою організацією - Київським територіальним міським осередком Спілки дизайнерів України (далі за змістом КТМО СДУ)   надаються пояснення з аргументацією до позовної заяви Спілки дизайнерів України (далі за змістом СДУ)  щодо  визнання нерухомого майна самочинним будівництвом, а саме: будівель у Подільському районі м. Києва по вул. Петропавлівська, 34-А, літери Б, В, Г.

Зазначені  об’єкти розташовані на земельній ділянці за кадастровим № 85:269:0023 , яка до 2008 року обліковувалась (згідно технічного звіту, додається  ), за СДУ, де і розташована будівля за літерою А, що передана СДУ у користування та на баланс (Акт передачи та ухвала - додається   ).  Протягом останніх 10 років неодноразово вчиняються сумнівни, з правової точки зору, дії щодо розподілу та закріплення даної ділянки, у тому числі за підробними документами.  Розташовані на цій ділянці  будівлі за наявними документами у т.ч. реєстраційними,  мають однакову адресу: вул. Петропавліська 34-А. Водночас, для тих же об’єктів у різних документах та матеріалах застосовується розподіл  із використанням літер Б, В, Ж і т.д.(до літери Ф). Крім того, названі будівлі мають невідповідності  щодо технічних та експлуатаційних  показників, зокрема загальної  площі та функціонального призначення. 

Перелічені вище  об’єкти  нерухомості тривалий час оскаржуються у судах з одним і тим самим складом  сторін (установ та фізичних осіб),  а саме: з одного боку СДУ,  КТМО СДУ, а з іншого - ТОВ «Форвард-трейд» (директор В.Гончар), ПП«Віза і К» - (засновник В.Гончар), фізична особа В.Мубаракшин, який, в окремих випадках, виступає ще і як посадова особа. Наразі, як наслідок, одночасних судових проваджень  у різних інстанціях на вказані об’єкти накладені арешти рішеннями декількох судів та органів прокуратури (реєстрові відомості додаються).
Обставини щодо обґрунтування позовних вимог
І.  Будівництво, здійснене на земельній ділянці, яка не лише не відведена Відповідачу, але й не може бути відведена за обставин, викладених у листах Департаменту містобудування № 18-0827-В та 18-0825-В (копії додаються)

ІІ.  Зареєстровані за ТОВ «Форвард Трейд» на вул. Петропавлівській, 34-А об’єкти потребують технічної експертизи щодо підтвердження термінів його будівництва, габаритних характеристик, тощо, оскільки за наданими відповідачем документами він є власником будівлі промислового призначення (виробничий цех, площею 614,1 м.кв.).      
        На якій ним начебто проводились лише поточні роботи з ремонту даху на підставі контрольної картки № 18070023-Пд:   на порушення благоустрою для будівлі громадського призначення.

 Проте, по-перше: навіть за візуальним обстеженням площа будівлі становить більше 614.1 кв.м; 

по-друге: за наданими Відповідачем  відомостями володіння об’єктом набуте посередництвом, задоволення іпотечних вимог та укладення договорів пайової участі декількох  учасників і йдеться про будівлю побудовану у 2004 році.

    Таке будівництво передбачає наявність проектної та технічної документації. Які разом із пакетом дозвільних документів (декларацій на початок та завершення будівництва) є підставою для реєстрації об’єкта з певними технічними показниками у БТІ та ДРРП НМ.

        Оскільки таких документів до цього часу Відповідачем не надано, це викликає сумнів щодо ідентичності  збудованих та зареєстрованих на праві власності об’єктів. Через що, ця справа може вийти за рамки даного провадження. До того ж за даною адресою прокуратурою вже відкриті декілька справ
        По-трете: За графічними додатками до матеріалів, на різних етапах, залучених до судових справ, зокрема листування та витягів із бази даних ДЗК спостерігається наступна послідовність: у 2008 році на топографо-геодезичній зйомці  М1:500 та М1:2000 місце розташування виробничого цеху позначено як будівельний майданчик, у 2018 році це недобудований об’єкт напіввкритий покрівлею, за схемами 2019 року будівля має № 38-А.
Необхідність експертного висновку за результатами натурного обстеження  об’єкту оговорювалась у листуванні між Позивачем, ДАБК та Департаментом з благоустрою  понад 2 роки. Результативним було б зобов’язання замовника на проведення позапланової перевірки, зокрема його присутність  при її здійсненні співробітниками ДАБК з метою  остаточного визначення статусу, технічного стану та параметрів  позовних об’єктів.
   ІІІ.  З моменту подання позовної заяви з’явилася додаткова інформація щодо поштової адреси об’єктів - за графічними матеріалами Головкиївархітектури об’єкт самобуду за літерою Б має адресу: вул.Петропавлівська,38-А, тобто потребує уточнення і адреса позовного об’єкту, що є суттєвим, приймаючи до уваги постійні маніпуляції з площами, функціональним призначенням та рештою характеристик об’єктів самочинного будівництва доречним є отримання інформації щодо   із містобудівного кадастру  та топографогеодезичних матеріалів Департаменту місто, а також надання ним передбачених чинним законодавством  вихідних даних на проектування об’єкту який розглядається у даному судовому провадженні .

        Підсумовуючи викладене:
           Київський територіальний  міський осередок Спілки дизайнерів України підтримує знесення самовільно побудованого ТОВ «Форвард трейд» об’єкту, як кінцевий захід по відновленню первісного правового та майнового статусу комплексу будівель за адре-сою вул. Петропавлівська,34-А у Подільському районі м.Києва: поновлення даних у державному реєстрі речових прав на нерухоме майно про реєстрацію прав власності та продовження оформлення земельної ділянки Спілкою дизайнерів України.

      Як організація залучена у якості 3 особи без самостійних вимог на стороні Позивача у  відповідності до ст. 165 процесуального Господарського кодексу, 

ПРОСИМО 
вважати дане ПОЯСНЕННЯ додатковими  аргументами до первісного позову Спілки дизайнерів України від 31.07.2019.

       ДОДАТКИ: 
1. Листи Департаменту містобудування та архітектури (копії на 2 аркушах)   

2. Витяг з бази даних ДЗК з графічним додатком (копії на 6 аркушах)   
3. Лист Головкиївархітектури з графічним додатком (копії на 2 аркушах)   
4. Акт прийому передачі (копії на 2аркушах)   
5. Ухвала Подільського районного суду (копії на 5 аркушах).  
6.  Відомості з державного реєстру речових прав на нерухоме майно (копії на 2 аркушах).

З повагою,
голова правління             __________________         Т.Макагон 
